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Wprowadzenie

» Problem niskiej dzietnosci analizowany jest w kontekscie motywacji do
posiadania potomstwa. Wybrane teorie opisujace zmiany demograficzne:
Modele przejscia demograficznego (por. np. Van de Kaa 1987,2001)

Ekonomiczna teoria rozrodczosci (Becker 1960)

» W obydwu modelach duze znaczenie przypisywane jest czynnikom
kulturowym oraz indywidualnym preferencjom. Obydwa modele — chociaz
w roznym stopniu — uwzgledniaja takze aspekty ekonomiczne.

» Znaczenie czynnikow ekonomicznych w aktualnych analizach problemow
demograficznych wydaje sie jednak czesto niewystarczajace. Czynniki te s3
bowiem zwykle ograniczane do oceny obecnej sytuacji finansowej
(i wptywu na nia roznych instrumentow polityki rodzinnej). Ograniczony
zakres wptywu tych czynnikow (por. np. Gauthier 2007, Gauthier, Hatzius
1997) zacheca do analizy potencjalnych korzysci, jakie moga wynika¢ z

analizy w szerszym kontekscie — dtugim okresie czasu (Cigno, Werding
2007).
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Kto jest wilascicielem dzieci?
» W ujeciu filozoficznym i prawnym — dzieci nie sa niczyja wtasnoscia.

» Z ekonomicznego punktu widzenia — efekty przysztej pracy dzieci naleza do
panstwa: moze ono jednostronnie decydowac o obcigzeniach podatkowych.
Tymczasem rodzice nie maja (prawie) zadnych praw do dochodow dzieci. A
dzieci bardzo rzadko wspieraja rodzicow w formie bezposrednich
transferow pienieznych (w Polsce — ponizej 5% osob dorostych wspiera w
ten sposob swoich rodzicow).

» Folbre (1994) wskazuje, ze dzieci stracity — we wspotczesnych
gospodarkach rozwinietych — na znaczeniu jako zabezpieczenie na starosc.
Staty sie¢ natomiast publicznym dobrem inwestycyjnym.

» Problem charakterystyki potomstwa (dobro konsumpcyjne czy
inwestycyjne) pojawit sie w literaturze w kontekscie motywacji do jego
posiadania (por. np. Becker, Barro 1988, Cigno 1992, Cigno, Werding 2007)
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Dzieci jako dobra publiczne

>

Problem gapowicza: poziom finansowania dobr publicznych jest nie
wystarczajacy (por. np. Marwell, Ames 1981, Fischbacher, Gachter 2010).

Konsekwencje =~ w  obszarze demografii:  mozliwe problemy

z zagwarantowaniem finansowania swiadczen emerytalnych (por. np. Cigno
1993, Groezen i in.2003).

Czy jest mozliwa zmiana ekonomicznych konsekwencji urodzenia
i wychowywania dzieci?

W krotkim okresie — nie: nie jest mozliwe, aby panstwo ponosito
wszystkie koszty (wtaczajac w to, np. koszty pracy rodzicow zwiazanej z
dziecmi). Dziecko jest inwestycja — bez znaczenia, czy w dobro prywatne,
czy publiczne.

Potencjalne korzysci moga jednak wystapic w dtugim okresie — jesli
dziecko bedzie je przynosic nie tylko spoteczenstwu, ale takze rodzicom.
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Systemy zachet

» Podstawowe pytanie: w jaki sposob panstwo moze motywowac do
dziatania? Jaki rodzaj wynagradzania (kompensacji) powinien zostac
ustalony!?

» Jest to problem wtasciciela (panstwa), ktore powinno oddac czesc¢ zysku w
formie pfatnosci za prace pracownikow (rodzicow). System zachet
powinien doktadnie odzwierciedla¢, w jaki sposob wynagrodzenie zalezy od
efektow pracy.

» Wybrane systemy zachet (Varian 2010):
» w warunkach symetrii informac;ji:
[ czynsz dzierzawny
[ pfaca za prace
» w warunkach asymetrii informacji:

[ podziat plonow
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Podziat plonow
w konstrukcji systemu emerytalnego

» Ocena kosztéw ponoszonych w procesie wychowania dzieci przez obie
strony — wifasciciela (panstwo) i pracownika (rodzicow). W szczegdlnosci
wycenie podlega¢ musiataby praca domowa.

» Okreslenie wartosci korzysci osiagganych dzieki dziatalnosci dzieci. Wartosc
ta bytaby rowna czesci dochodu przejmowanej przez panstwo w formie
sktadek na ubezpieczenia emerytalne (zaktadajac zbilansowanie funduszu
ubezpieczen spotecznych, srodki z podatkow traktowane s3 jako niezbedne
do biezacego utrzymania panstwa).

» Przekazanie rodzicom proporcjonalnej czesci sktadek ich dzieci — na
indywidualne konta emerytalne (jesli jeszcze pracuja) lub w formie
bezposrednich transferow (jezeli sa juz na emeryturze).
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Struktura hipotetycznego systemu emerytalnego,
oparta na koncepcji podzialu plonow

» Podstawowa koncepcja: system emerytalny powinien uwzglednia¢ koszty
ponoszone na wychowanie dzieci. Zakfadajac asymetrie informac;ji
pomiedzy rodzicami a panstwem, odpowiedni mogtby byc system zachet
oparty na koncepcji podziatu plonow.

» Ze wzgledu na zroznicowanie populacji (np. czesc¢ ludzi — z roznych
wzgledow — nie ma dzieci), struktura systemu emerytalnego mogfaby byc
oparta na trzech filarach:

Pierwszy filar — podstawowa emerytura, finansowana z czesci
,panstwowe;j”.

Drugi filar — finansowany z czesci ,,rodzicielskiej”.

Trzeci filar — indywidualne, kapitatowe konta emerytalne.
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Oczekiwany wptyw
na poziom bezpieczenstwa ekonomicznego

>

Bezpieczenstwo ekonomiczne rodzin w Polsce (w krotkim okresie),
zdefiniowane jako prawdopodobienstwo utrzymania przez gospodarstwo
domowe pewnego minimalnego poziomu  konsumpcji, maleje
monotonicznie wraz ze wzrostem liczby dzieci. Spadek ten wystepuje
niezaleznie od poziomu wyksztatcenia rodzicow czy tez zrodta osiaganego
przez nich dochodu.

Decyzja o dziecku wiaze sie z ponoszeniem przez rodzicow kosztow, nie
tylko na etapie jego wychowywania. Oznacza czesto takze nizsza emeryture
- zwtaszcza w wypadku wigkszych rodzin (ze wzgledu na okresy
nieaktywnosci zawodowej lub pracy w niepetnym wymiarze godzin itp.).

W ramach proponowanego systemu, spadkowi poziomu bezpieczenstwa
ekonomicznego w krotkim okresie, towarzyszy¢ moze wzgledna poprawa
sytuacji materialnej w dlugim okresie, wynikajaca z redystrybucji dochodu
pomiedzy rodzinami z rozng liczba dzieci.
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Oczekiwany wplyw na poziom dzietnosci

>

Przyjmuje sie, ze potencjalny wzrost poziomu dzietnosci jest rowny roznicy
pomiedzy potencjalna a faktyczna liczba dzieci. Przecietna, potencjalna liczba
dzieci w wiekszosci krajow rozwinietych jest rowna w przyblizeniu 2
(Esping-Andersen 2013). Deklarowane wartosci dotycza jednak biezacych
warunkow, w ktorych dzieci sa ,,nieoptacalne ekonomicznie”, a decyzja o
dziecku wynika z uwarunkowan spotecznych, indywidualnych preferencji
odnosnie do realizowanej konsumpgji itp.

Gdyby decyzja o dziecku mogta mie¢ bezposredni, pozytywny wplyw na
poziom bezpieczenstwa ekonomicznego w dtugim okresie, mozna
oczekiwac¢ wzrostu potencjalnej liczby dzieci. Odpowiednio uksztattowane
oraz stabilne rozwiazania emerytalne stanowityby bowiem istotna zmiane w
stosunku do obecnej sytuac;ji.

Problem ,jakosci potomstwa” (por. np. Becker, Lewis 1974, Becker, Tomes
|976) — jakosci opieki oraz charakterystyki osob, ktore decydowatyby sie
na dziecko. System nie gwarantowatby statych wypfat, a jedynie zalezne od
dochodow dzieci.
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Wnioski

» Metody przeciwdziatania kryzysowi demograficznemu w wiekszym stopniu
uwzglednia¢ powinny motywacje rodzicow, rozwazanag W Uujeciu
ekonomicznym (nie zaniedbujac oczywiscie innych obszarow).

» Proponowane rozwiazanie umozliwia zmiane statusu dzieci, ktore w chwili
obecnej maja charakter publicznych dobr inwestycyjnych.

» System tworzy ekonomiczne zachety do rodzenia i wychowywania dzieci.

» Zakiadajac odpowiednie uksztattowanie systemu, pozwala on uniknac
negatywnej selekcji i zacheca do inwestowania w wychowanie dzieci.
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Dziekuje za uwage!



